Zatacznik Nr 1

Do Uchwaty Nr V/28/2011
Rady Gminy Dabréwka

z dnia 3 marca 2011 roku

Pierwsza skarga Pana dotyczgca sposobu prowadzenia postepowania w sprawie
nieszczelnego szamba w budynku na dzialce o numerze ewidencyjnym 121 w miejscowosci Chajety
zostata przekazana do rozpoznania Radzie Gminy Dabréwka przez Mazowieckiego Wojewddzkiego
Inspektora Ochrony Srodowiska pismem z dnia 26 pazdziernika 2010 roku, sygnatura:
IN.mm.0351/51/10. Skarga ta nie zostata rozpatrzona przez Rade Gminy Dabréwka poprzedniej
kadencji ze wzgledu na zakodczenie kadencji, ktére nastgpito niedtugo po doreczeniu tej skargi do
Urzedu Gminy Dabréwka.

Dnia 21 stycznia 2011 roku zostato doreczone do Rady Gminy Dabrdwka zazalenie Pana

~ na niezatatwienie w terminie i pozostawienie w bezczynnosci Wdéjta Gminy Dabrdwka. Ze
wigledu na tres¢ zazalenia oraz na wskazang podstawe prawng w jego tresci, naleialo je
zakwalifikowad jako podlegajace rozpoznaniu w trybie skarg i wnioskdw uregulowanym w Kodeksie
postepowania administracyjnego.

Trzecig skarge na dziatanie Wéjta Pan Zozyt w dniu 18 lutego 2011 roku.

W zwigzku z tym, Ze wszystkie trzy wyiej wymienione skargi dotycza tego samego zagadnienia to jest
sposobu prowadzenia postepowania w sprawie odprowadzania Sciekdw bytowych do gruntu na
posesji Chajety 68, rozpoznano je wspdlnie.

W skardze ztoionej w dniu 21 stycznia 2011 roku Pan skarzy, ze w pismie z dnia 30
wrzesnia 2010 roku wnidst do Wéjta Gminy Dabréwka zadanie przeprowadzenia dowodu w zwigzku z
podejrzeniem wprowadzenia Sciekdw bytowych do gruntu na posesji Chajety 68. Skarga ta stata sie
jednym z przedmiotdw posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Dabréwka w dniu 4 lutego 2011
roku. Skarga ztozona na w dniu 18 lutego rozpatrzona zostata na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej w
dniu 3 marca 2011 roku

Komisja Rewizyjna po zbadaniu dokumentacji postepowania, ktérego dotycza skargi Pana
ustalita, co nastepuje:

- w aktach sprawy znajduje sie kopia projektu budowlanego zbiornika bezodptywowego oraz kopia
dziennika budowy, z ktérego wynika, ze:

a) prace budowlane odbywaty sie pod nadzorem uprawnionego kierownika budowy,

b) zbiornik bezodplywowy zostat wykonany w miejscu wskazanym przez uprawionego geodete,
¢} wykonano podigczenie budynku mieszkalnego do szamba rurg PCV 100 mm,

d} w trakcie trwania montazu zbiornik nie ulegt rozszczelnieniu {uszkodzeniu),

e} wykonano prébe szczelnosci zbiornika.

Przedmiotowy zbiornik bezodplywowy zostal wykonany na podstawie decyzji Starosty
Wolominskiego o pozwoleniu na budowe nr 1215pR/2010 z dnia 8 grudnia 2010 r. Wiasciciel



nieruchomosci o numerze porzadkowym 68 posiada umowe z dnia 10 maja 2010 roku z
przedsiebiorcg na opréinianie zbiornika bezodplywowego, jak rowniez posiada oswiadczenia tegoz
przedsiebiorcy o wykonaniu ustug odbioru sciekdw. W konsekwencji powyiszego nalezato uznaé, iz
brak jest przestanek do przeprowadzenia dodatkowego dowodu, wymagajgcego poniesienia
wydatkdw, na okolicznosé podigczenia zbiornika bezodptywowego do budynku mieszkalnego lub
odprowadzania sciekdw bytowych do gruntu. Zebrany materiat dowodowy jest dokumentacjg
potwierdzajaca, iz zbiornik bezodplywowy zostat wykonany zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, a
podigczenie budynku do tego zbiornika wskazuje w sposéb przekonujacy na to, ze scieki bytowe nie
sq odprowadzane do gruntu. Stwierdzenie tych okolicznosci na obecnym etapie postepowania nie
wymagato przeprowadzenia dowodu, ktérego dotyczyly skargi Pana



